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FRANK WEDEKIND:

KEITH MARKI

etige: BIZNISZ

Neézziik a polgart

A rendez0 darabvilasztasa: telitaldlat.

Pontosan szdz évvel ezelGtt késziilt el
Frank Wedekind drimdja, a Keith mdrki,
mely akkor még A bukott drdég cimet vi-
selte. Sokat dolgozott rajta a szerzd, az elo-
zetes viltozat cime Az élvezetek embere
volt, késébb mint Miincheni jelenetek az
életbél mintazva keriilt forgalomba. 1901-
ben jelent meg kdnyv formdban Marquis of
Keith cimen, ugyanebben az évben elé is
adtik Miinchenben. Az Gsbemutaté nagy
bukds volt. Magyarorszdgon, tudomidsom
szerint, nem jatszottdk a darabot. Eltelt szaz
év, és ime, itt a pillanat, amikor ez a drima
itt és most j6 szerszam lehet arra, hogy a
segitségével felszinre keriiljenek ennek a
zagyva-ijeszto (ijesztéen zagyva) korszelet-
nek a gyokér-ellentmondasai.

Polgdri drimdrd6l van sz6: a polgér bensé
dramdjarol, valamint tarsadalmi dramarél —
melyekrdl a ,,polgdri” szlogennel cifralkodé
mai magyar demagdgia nem hajlandé tudo-
mdst venni. Az ,€letb6] mintdzott” polgdri
szinhdzat megsemmisitd birdlatok érték. A
kulisszafalakat szétvet kisérletek érdeke-
sek tudnak lenni ugyan, de ha a val6sigot
vessziik, kiiiti a szemiinket a ,,polgéri” prob-
lematika; gy latszik, elhamarkodott volt holt-
nak nyilvanitani a nevezett hagyoméanyokat.

Az élet dramdi makacsul polgdri enteridr-
ben, a négy fal kozé szorulva jitszédnak le,
csalddban, munkatdrsak kozt, és nem latszik
meg rajtuk, hogy kozmikus dimenziéjuk
volna, viszont kirivé a tdrsadalmi dimenzi-
6juk. Lefogadom, hogy ma Magyarorszigon
az élet drdmdinak kilencven szizalékdban
felbukkan a pénz motivuma, a felében pedig
domindl. A szinhdzmiivészetnek megvannak
a maga fejlodési torvényei, a valésag polip-
karjai azonban a miivészetek koziil a szin-
hizat fonjdk koriil a legszorosabban. Abszo-
lit j6 szakmai reflexnek érzem, hogy a Ka-
posvdrott dolgozd fiatal rendezd, Keszég
Laszl6 annak rendje s médja szerint felépit-
tette a szinpadon a polgiri szobdk hdrom
falat, és egy olyan dramat tiz6tt misorra,
melyben a pénz koriil forog a cselekmény.
Mi t6bb, olyan dramat, mely gybkerében
kivinja megfogni a pénz koriil forgé élet
ellentmondasait, melynek tehdt bélcseleti
dimenzi6ja van, nem annyira filozéfiai, in-
kabb kozonségesen bolcseleti, vagyis utdna-
jar a miérteknek, hogyanoknak, mint min-
den épesziien gondolkodé ember.

Wedekind e drimdja nem remekmii, még
csak nem is nagyszabdst mi, hanem j6, 6sz-
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szetett, szinpadra irt, ellentmondasokat
firtat6 darab, egy épeszi darab. Fontosnak
érzem, hogy manapsig, amikor minden
Osszezagyvialodik, és ugy tinik, igaza lesz
Baudrillard-nak és Viriliénak: a szimuldk-
rum €s a valédi, a virtudlis meg a tényleges
kozt egyre nehezebb kiilénbséget tenni; fon-
tosnak tiinik tehdt, hogy a szinhdz jézan
kérdéseket tegyen fel, és a maga mddjan ri-
mutasson a tényekre és azok mogottesére.

Arra a tényre példaul, hogy olyan tdrsa-
dalomban €liink, melynek uralkodé, legélet-
reval6bbnak tartott és legagilisebb rétege az
iizletemberi-villalkoz6i. Ez nem nagy megal-
lapitds, amde messzemend — vildgnézeti, tar-
sadalomformalg, erkdlcsi stb. — konzekven-
ciai vannak. Wedekind darabja lehetdséget
ad rd, hogy dtgondoljuk ezeket a konzek-
vencidkat. Keszég Ldszlé rendezd erénye,
hogy szerény, visszafogott, megfontolt és
elemzéképes. Nem bombasztikus, hanem
inkdbb targyilagos; pontos szdvegolvaso,
aki 6vatosan interpretdl. A mai szellemi hely-
zetben j6tékony hatdsi az ilyen gondolkodo,
okos szinhdz. J6, hogy az, amit Keszég csi-
nél, mentes minden sznobériat6l, meg hogy
a jozan észhez koti magdt. Nem véletlen,
hogy a dramaturg ezittal E6rsi Istvin volt,
aki mindenféle Griiletek kozepette mindig is
koti az ebet a karéhoz, és jozan ésszel gon-
dolkodik. Amikor a jelenvaldsdg megoriil, a
praktikus hiziasszony is megveszi a tévében
arult legagyamentebb szerkentyiit, a poli-
tikdban pedig a polgdrisag nevében bohdézat-
ba ill6 6nkényeskedések folynak, amikor a
hétkoznapi vilidg a csémorig szenzdci6haj-
hasz, akkor jot tesz, ha a miivészet gondol-
kodasi idét kér.

Wedekind dramdja a kapitalista tirsada-
lom keretei kdzott érvényes. Itt és most a
vagyonnak legaldbb akkora vonzdisa van, és
hasonlé reményeket fektetnek bele, mint
Németorszdgban az el6z6 szazad végén. A
t6ke és annak hidnya, a piac, a kereskedelem
és az értékpapir-tranzakciok, egyszéval a
pénz ma éppugy mozgat, felemel és tonkre-
tesz é€leteket, sorsokat, tdrsadalmi csopor-
tokat, mint szdz évvel ezelbtt, csak sokkal
cinikusabban. A kézbees6 szdz év katasztro-
fai mintha csak a cinizmus elvetemiiltté vi-
lasdhoz, a kiméletlenség némely mddoza-
tainak kifinomodasdhoz és az erkélcsi tudat
totdlis elvesztéséhez jarultak volna hozza.

A polgén szinjaték ma Magyarorszigon tar-
sadalmi méretekben folyik. Keszég kaposvi-
ri polgdri szinhdza nem leleplezi, hanem egy
diszkrét mintdn elemzi és kimutatja ennek a
draméanak némely tudati és lelki radixait.
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Az iizletember dolgozészobdja

Nagy hordereji, sorsokkal jatszé dolgok
torténnek ma is egy vallalkozé iroddjaban
meg az iizleti vacsordkon. Attol kodul vala-
ki, és att6l mosolyog ra valakire a szerencse,
ha két-harom iizletember Osszehajol. Att6l
mint mikor a gérog istenek tandcskoztak.

Keith marki ma, ha nem is viselne dlnevet,
mint a darabban, de a cégét dlnéven miikod-
tetné. Ma bizniszmennek vagy menedzser-
nek mondanink. Az iroddjiban kanapé he-
lyett esetleg bérfotelek vagy csGvizas borszé-
kek dllnanak, és az asztalin mechanikus
irogép helyett tobb telefont meg faxot lat-
nank. Lenne a szobdjaban egy nagy tirgya-
l6asztal, mely mellett kdvézni, apré fala-
tokat ropogtatni és whiskyzni is lehet. A fa-
lon ugyanigy modern (posztmodern) fest-
mények lognanak, mint a marki szobdjanak
falan, Kaposvdrott. A litszat ellenére érték-
telen festmények. Az iroda ideiglenesen épp-
lgy a maganlakds része lehetne, és a feleség
(pontosabban: élettars) titkamndi és cselédi
teenddket is elldtna, ahogy ezt szdz évvel
ezelott Wedekind megirta.

Kaposvirott nem moderniziltik a szoba-
bels6t, de nem is tapadtak a korhiiséghez.
Hanem, tigymond, orokkévalésitottik (mint
Fukuyama a kapitalizmust). Valcz Gdbor
diszletei szdzad elejiek is, de maiak is, hol-
napiak is. Az efféle polgari izlés szolidsdgot
tettet, kicsit riszdlja magdt, és arrél dbrando-
zik, hogy alkalomadtian kihajozik az extra-
vagancia vizeire.

Keith marki nem tanult kereskedelmet, se
semmit; mestersége: menedzser. ,,Mikeres-
ked6 vagyok, hirlapiré, koncertiigynék —
szora sem érdemes az egész” — mondja a
darabban. Igazdban alaptékével nem rendel-
kezé vallalkozo, ami annyit tesz, hogy pénzt,
sok pénzt akar keresni minél gyorsabban,
minél tébbet, mindendron. Mert & férfi a tal-
pin (ehhez képest telitaldlat, hogy Kaposva-
rott kicsit sdntit), aki gy6ztesen veri 4t magét
a kapitalizmus dzsungelén. Lesz palotdja a
zbldovezetben, felesége, gyerekei, szeretGje
€s neve; raadasul még a lelke gazdagsdgat is
meg fogja majd venni. Keith a kapitalizmus
fausti embere; a tuddsvigyat a szerzési vigy
helyettesiti, hite énmaga rendkiviili, szinte
csodds képességeire vonatkozik,

Keith marki a mai polgari Magyarorszag
tipikus, deli férfi figurdja. Ha sajét céggel,
vagyonnal még nem is, de tetemes kap-
csolati tékével mdr rendelkezik. Teli van
elszantsaggal, ,csoddlatos energidval”, j6-
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akarattal: 6 egzisztencidt fog teremteni.
Anger Zsolt tiszta arca kiemeli a fiatalember
joravalésagat, melyet gyorsan el kell ronta-
nia, hogy versenyképes legyen. Keith egy-
szerre életrevalo, iide fiatalember és minden
hajjal megkent ,svindler”, Mér romlott, még-
is drtatlan — ezt az ellentmonddst kihozza
Anger —, hiszen ugy formdlja 6t a vildg,
mint valami friss anyagot. Neki szellemileg
nincs distancidja a kordhoz, nyakig benne
van, nem alakit ki kritikai viszonyuldst a
kornyez6 vildggal szemben, hanem belecsa-
bul, beleveti magat, €s hdsies elszantsaggal
remek és élvezetes helyre akar jutni benne.
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be nem torik.

Keith ellenjatékosa nem Casimir konzul,
hanem gyerekkori pajtisa, Emst Scholz,
eredeti nevén Trautenau gréf, akinek Keith
apja a hazitanitGja volt. Ez egy humanista,
tidvtorténetben gondolkodé, szellemi ember,
aki az eszméiben és azok szerint él, akiben
tehdt megvan az a distancia a jelen vildghoz,
ami Keithb6l hidnyzik. O nem €I, hanem vi-
szonyul, viszonyitasi pontokat keres, ad fel,
cserél. Arra is raébred, hogy tdvolsagtartdsa
lehetetlenné teszi, hogy éljen. Az élethez
valé gondolati viszonyulisa csddét mon-
dott, amikor egy vasiitigazgatdi intézkedése

Spindler Béla (Casimir) és Marozsdn Erika (Anna) (Simarafoto)

A hosiesség tortetoképességet, kiméletlen-
séget, rettenthetetlenséget jelent szdmdra —
az alkalmak és az emberek kihaszndldsdanak
és a kapcsolatok kamatoztatdsinak képes-
ségét. Keith azt hiszi magéarél, hogy kell6-
képpen dorzsolt, és megvan a kells fegyver-
zete — a cinizmusa és a plebejus lendiilete —
ahhoz, hogy diadalmaskodjon a miincheni
polgan tarsadalomban, pedig voltaképpen
kordnak gyermeke G, és nem ura maganak.
Az igazi, patriarchdlis ur, az egyértelmu
jellem a dramdban Casimir nagykereskedd,
akit Spindler Béla nagyszerlien visz szinre.
Casimirban mar nincsenek ellentmonddasok,
6 mdr nem ambivalens, mint a lobogé Keith.
Fiatal kordiban taldn 6 is olyan volt, de évei,
tapasztalatai, rutinja mumifikdltdk, megsza-
baditottdk lagy bensé részeitol. Szinte toké-
letesen ura onmagéanak — egyetlen sebezhetd
pontja van: gyenge idegzet(, pubertalé fia —,
a sajit maradék szenvedélyeivel is iigyesen
és hatirozottan mandverezik, 6 a mintapol-
gar: a gazdag, mindent megszerz6, higgad-
tan uralkodé miimia. A humortalan racio-
nalizmus megtestesiilt diadala: az emben
esendd haldla. Spindler a realisztikus és a
karikaturisztikus dbrdzolds hatdrin egyensi-
lyozva, mesterien teremti meg ezt az atya-
figurat, Kivdl6an jatszik vele, mellette a fia
is — Nagy Viktor —, az ligyefogyottan és
szorongva lazadG, frusztralt kamasz, aki a
csélesap Keithet tekinti mintaképének, mig

hiisz ember haldldt okozta. ,.En tartottam a
szemlét a szerencsétlenség szinhelyén —
mondja Znamendak Istvan drtatlan arccal. —
Nem rajtam milott, hogy tdléltem ezt a
latvanyt.” Nemcsak tilélte, de polgari néven
ijjd is akar sziiletni t6le. Mésok katasztro-
fajatél. Ami ndla annyit tesz, hogy szakitani
akar a régi szemléletével, és rdszdnja magdt,
hogy gyerekkori pajtisa kalauzolasaval az
wElvezetek emberévé” képezzék. (Recept a
la Rorty.) Habiar megveti Keithet, akit ,a
lelkiismeretlenség szornyetegének™, cinikus
gazfickonak tekint, igy gondolja, hogy ha
szellemileg kovetkezetes, akkor le kell
ereszkednie az intellektudlis magaslatokral,
és meg kell meritkeznie az élethen. Uj esz-
méje: az €let. Trautenau-Scholz, mint egy sze-
rencsétlen babu, eljitssza a ,,Geistesmensch”™
komédidjat.

Znamendk Istvdn igen sajdtosan, dtgon-
doltan oldja meg ezt a szerepet. Nem ontelt,
magasroptl, megvalts eszmékkel hivalkodé
szellemi embert formél meg, hanem egy
mélységesen, a nevetségességig frusztrilt,
nyafka intellektudlis figurat, aki agyonsériilt
és kiszdradt a maga fennkolt Gtjan, rdjot
arra, hogy az élet masutt van, elhatdrozza,
hogy csatorndt valt — gondolatokrél az
érzékekre —, és tgy gondolja, hogy meg-
feleld anyagi rdforditdssal, programszeriien
le fogja kiizdeni az életidegenségét. O is azt
hiszi, hogy mindent lehet, mindent meg
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lehet venni. Znamendk interpreticidjdban
Scholz egyetlen igazsdga a fruszirdcioja;
ennek mindegyik feloldasi kisérlete oncsa-
l6an megjatszott. Scholz megjitssza az
élveteget, megjitssza a szerelmest, és végiil
megjdtssza azt, hogy megériil. De nem
spontdn, inkdbb mesterségesen felspannolt,
nevetséges jatékok ezek. Scholz mdr képte-
len igazdn jdtszani, annyira sériilt. Végso,
Znamendkndl igen komolyan el6adott don-
tése, a magangyogyintézet — az Oriilet — va-
lasztdsa a drama egy rendkiviil erfs para-
doxona, melyre Thomas Mann is felhivia a
figyelmet egy esszéjében. A szellem embe-
re, aki, mikdzben az élvezetek emberévé
akarta magdt dtképezni, erkolcsprédikitorra
vélt, utolsé stacioként tudatosan vilasztja az
elmegyégyintézetet mint menhelyet, és ezt
mordlisan megalapozott dontésnek tartja.
(Es ha igy érzi, akkor valéban megdriilt, irja
Thomas Mann.) Mi tobb, bardtjdt is meghiv-
Jja az azilumba, ahol, idézGjelben persze, min-
den vdgya teljesiilhet — bilidrd, luxus, sétako-
csikdzds... Keith azonban elemi tiltakozdssal
utasitja el ezt a lehet6séget. Miutdn az érvei
nem hatnak, a féldre veti magdt, és rigka-
pdl, mint egy csecsemd, mikdzben Scholz
emelt fovel tivozik a , foldi paradicsomba”,

Tiindérpalota Igazgalosag

A | tiindérpalota”™ Wedekindnél az lizletember
dlmainak szimbéluma. Megjelenik Kapos-
vdrott is a szinen egy fényes makett (fel-
kapcsolhaté, mint a villany) formajaban.
Tévedés lenne azt hinni, hogy a bizniszme-
nek csak kalkuldlnak, és nem dbrandoznak.
Hogy nekik ne lenne utépidjuk?! Az is van
nekik! Alomvildguk félveszi a versenyt egy
nagyliny képzeletével. Rdaddsul még racio-
nilisnak is gondoljdik elképzeléseiket. Egyik
szemiikkel a , tiindérpalota” mivészi villany-
fényeit latjak, a masikkal pénzkotegeket. A
kettdt — ,raciondlisan” — osszekotik, és ugy
érzik, hogy ennek mennie kell. A jéindulat-
16l teli lesznek lelkierGvel; a véllalkozd: hisz.
Féleg az olyan villalkozé, mint Keith, a
wsvindler”, akinek a hite az egyetlen tokéje.
Anger Zsolt markijdban kevesebb a tekin-
télyt sugdrzo hatdrozottsag, és puhdbb a hit,
mint ami egy tiindérpalota-akcidhoz sziik-
ségeltetik. A Keith markik erés, s6t kariz-
matikus személyiséget épitenek fel maguk-
bél — gyanus, bizonytalan alapokra. Anger
Oszintébb a kelleténél. Merész szinészt kel-
lene jatszania, tokéletesebb szinészt, mint
amilyen 6 maga. (Hisz Keithnek egy vasa
sincs, mégis meghdditotta egész Miinchent.)
Jol elrejtett félelmeinek, zildlisdganak csak
némely réseken volna szabad kivillannia.
Marozsén Erika jdtssza Anndt, Keith szere-
t6jét és csalafinta parjat, aki konnyedén szi-
nészkedik orokké, mert a kacérsig a véré-
ben van, Marozsdn szerint legaldbbis, aki
elragadd, a legfinomabban flort6l6, toké-
letes, tilsdgosan is bdjos luxusszajhdt vagy
inkdbb hetérdt illit szinpadra. A jelmezter-
vezd, Sziics Edit extravagédns ruhafantdzidit
mintha radntétték volna, de az arca is sugér-
zik, még a léptei is ragyognak — olyan, mint
a mesebeli j6 ledny, akinek rézsa vagy arany
terem a talpa alatt, Az mar kevésbé deriil ki
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a szerepalakitisabol, hogy mi mehet végbe
benne, amikor beldtja, hogy Keith sose lesz
Tiindérpalota-igazgat6, igy hdt 6 sem lesz
tiindérkirdlynd, és férjhez megy a betoko-
sodott, apja koru Casimirhez, aki ezzel el-
nyeri €s nyilvin a széfjébe zdrja Miinchen
legszebb ékszerét. A mesebeli szép ledny
eldobja, elrulja a szeret§jét, olyan elegin-
san, ahogyan szerette. De ezzel az 6 szipor-
kdzdsinak is vége. Marozsin Anndjdban
azonban nem ldtszik torés,

A tiindérpalota-szimbdlum pérja a darab-
ban a tdzijaték-metafora. A villalkozok es-
télyének szinteréiil Valcz Gdbor szintigy
worokkévalé” diszletet tervezett: a terem le-
hetett a miincheni elit negyedben, de le-
hetne Ady-ligeten is. Az erkélyrdl dombok-
ra nyilik kilatds, beldtszik a felhds ég.
Ennek a szép, derengére festett kulisszdnak
semmi funkcidja sincs — csak a tdvolsigot
jelzi és azt a tigassdgot (talan a létet), amely-
hez ezeknek a polgdroknak semmi koziik.
Marozsdn az egyik pillanatban kénnyedén
végigsétl az erkély korldtjan: nagyon szép,
lirai kép, mely jelzi a hatart a két vilag (a lét
és a polgiri 1ét) kozott, és azt a ndi érzékenysé-
get, mely még tartja a kapcsolatot a felhdkkel.

A kaposviri ridscsillagszoré kivalé tizi-
jaték-metonimia. A tizijaték pedig az dl-al-
modozds, az onbecsapd és masokat is be-
csapé dlmodozds metafordja, meg a csali-
optimizmusé. Ennek a csalinak az a szerepe,
hogy pénzt vonzzon, még tébbet, mint
ahdny csillag van az égen.

Cs&d és arulas -
Scholz tehdt r4jon, hogy megbolondult. Ez
életének legkomolyabb pillanata. Znamendk
zart, sotét kabéatban, kalapban van; mar nem
nyafog. Szinte méliésigteljes, pedig Keith

épp azt veti a szemére, hogy eldrulja 6nnén
emberi méltésagdt. Megmagyardzhatatlan,
felfoghatatlan pillanat — irja Thomas Mann
—, mely mogott ott a lekdszonés, a lemondas
misztériuma. Trautenau-Scholz eddig mind-
egyik eszméjét eldrulta, és most elarulja
magit az eszmét. Eztdn mdr csak a rigesz-
me marad.

Keith pedig magira marad, drvan, mint
egy toporzékold kolyok. Elverte a pénzt, el-
drulta Ot cinkosa-szeretdje, kiebrudaltdk az
tizlettdrsai. Elhagyta 6t az asszony, Molly,
aki hiségesen kitartott mellette; vizbe
vetette magat.

Gryllus Dorka dtgondolt interpretacio-
jdban Molly neuraszténidssi és hisztérikus-
sd vdlik; végiil abba hasad bele a lelke, hogy
az, akit szeret, hasadt személyiség: j6 em-
ber, nagy ember, szép ember — és ugyan-
akkor hamis, romlott, ziillott. Gryllus Dorka
Mollyja annyira odaadd, hogy 6 hal bele a
szerelme helyett annak meghasonlottsigd-
ba. Molly haldla nem o6nfeldldozds, nem
dldozat, hanem tehetetlenségbdl kovetkezik.
A szerelem tehetetlenségébdl és az dldozat-
hozatal lehetetlenségébdl.

Egy embert, aki nem is ember, csak a for-
mdja olyan, egy groteszk dbrizati, fekete
oltonyos, fehér kesztyis kisértetet applikalt
bele a rendez6 az eldadasba. Feltinik néha a
hattérben (csdcsformdjit a nevezetes estély
alatt adja), természetellenes lassisdggal
sétal, néha elborzaszté Aabrdzatara furcsa
fény vetiil (Végh Zsolt jatssza a néma szerep-
16t, mégpedig remekiil, a kiilonds fényeket
pedig Banyai Tamds koltotte). Nem azt kér-
dezi a néz6, hogy ki ez, hanem hogy: mi ez.

Szabadon interpretdlhat6. En azt mondom,
hogy az drulds drtany szelleme.

Szintigy dermesztd, holtfehér fényekben
jatszik egy, a draméaba belekoltott jelenet.
Téth Richdrd koreogrifidjaban a tiizijatékos

estély szépasszonyai idétlen tancokat lejte-
nek. Az egész jelenet olyan, mint valami
delirium. Vagy boszorkanykarnevdl?

Szabadon értelmezhetd. En nem azt mon-
dandm, hogy 6rdég- és boszorkdnyszombat,
hanem azt, hogy szokvdinyos drulds és
amoralitds, ami lidércnyomassa viltoztatja a
valdsagot.

Lehet gondolkodni. ,,A biin a rossz iizlet
mitolégiai elnevezése”, igy Keith. Vagy:
wEzen a viligon a legfényesebb iizlet az
erkbles” (ugvand). A zardjelenetben Anger
Zsolt, a draimdban elGirtaknak megfelelGen,
gondolkodik, hogy l6je-e agyon magit,
vagy fogja a koteg pénzt, amit Casimir
vetett oda neki, mint koncot a kutydnak, és
dlljon-e inkdbb odébb. Nem drulom el,
hogyan dontott, Csak annyit, hogy végiil
megkonnyebbiil.

RADICS VIKTORIA

Frank Wedekind: Keith madrki

(kaposvdri Csiky Gergely Szinhdz)
Forditotta: Osziovits Levente. Dramaturg:
Edrsi Istvan-Merényi Anna. Diszlet: Valcz
Gdabor. Jelmez: Sziics Edit. Zene: Mdrkos
Albert. Koreogrdfia: Toéth Richdrd. Ren-
dezd: Keszég LaszIo.

Szereplék: Spindler Béla, Nagy Viktor,
Anger Zsolt, Znamendk Istvin, Gryllus
Dorka, Marozsdn Erika, Nyari Oszkar,
Sarkadi Kiss Janos, Szula Ldszlé, Kelemen
Jaozsef, Fekete Kata, Bezerédi Zoltin, Né-
medi Arpad, K6rési Andrds, Téth Eleondra,
Pdlffy Zsuzsa, Urbanovits Krisztina, Né-
meth Monika, Cseszarik Laszlo, Fabian
Zsolt, Kolompdr Margit, Fila Balazs Zoltan,
Kdntor Anita, Végh Zsolr.

BARKA — ZARAS ES NYITAS

Az elso rész cime; 1971.

bejarat az Ull6i Gt fell)

MYYIL  Assholisioon A

A szeptember 17-i hivatalos és iinnepélyes Barka-megnyit6
elott egyetlen napra megnyilik a Barka Szinhaz feldjitott
épiilete: az ideiglenes jitsz6- és probahelyeken toltdtt évad
zdrdsaként 1999. jinius 13-dn este 9 Grakor Cseh Tamas €16
bemutat6t tart szeptemberben indul6, 12 részes sorozatabdl,
melyben elénekli az elmilt hirom €évtizedben irt 6sszes dalat.

(A helyszin a Barka Orczy-kerti épiilete,

A Budapesti Kamaraszinhaz
bemutatoi a jovo évadban:

Spiro Gyorgy: Honderd
Beaumarchais: Figaro hazassaga
Egressy Zoltan: Soska, stultkrumpli
O’Neill: Amerikai Elektra
Gorgey Gabor: Oromallam

< Gyurkovics Tibor: Kreutzer szonata

A Merlin Szinhaz

produkciol a jovo évadban:

= t=

Shakespeare: Vizkereszt
Hamvai Kornél bohoézata
Finn Kulturalis Hét
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Vera Szabadi
Kiemelés


